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Vaziena pani zastupkyné,

podle § 41 odst. 8 pism. e) Skolského zidkona feditel Skoly ukonéi individudIni vzdélavani na Zadost
zakonného zastupce Zaka.

Toto ustanoveni upravuje zpUsob ukonceni individuainiho vzdélavani. Lze se domnivat, Ze

k nezdkonnému postupu by doslo v pfipadé, kdyby reditel Skoly na Zddost zakonného zastupce zaku
individualni vzdélavani neukoncil. K ¢emuz vsak v daném ptipadé patrné nedoslo a individualni
vzdélavani zaka bylo na Zadost ukonceno. Povinnosti feditele Skoly po ukonceni individualniho
vzdélavani je zaradit zaka do pfislusného roéniku zakladniho vzdélavani.

Nerozumim tedy zcela domnénce, proc¢ by toto ustanoveni mélo byt poruseno tim, Ze doslo

k pfezkouseni Zaka po navratu do Skoly po ukonéeni individudlniho vzdélavani.

Pro situaci po ukonceni individualniho vzdélavani zakon nestanovi explicitné zplisob ovéreni znalosti
¢i hodnoceni Zaka (zakon toliko upravuje konani pololetnich zkousek z prislusného uciva v pripadé
trvani individudlniho vzdélavani). Pro jeho hodnoceni tak plati obecné ustanoveni podle § 14 vyhlasky
¢. 48/2005 Sb., kdy hodnoceni vysledkt vzdélavani zakl vychazi z posouzeni miry dosazeni vystupt
pro jednotlivé predméty Skolniho vzdélavaciho programu. Ddle, hodnoceni je pedagogicky
zdlvodnéné, odborné spravné a doloZitelné a respektuje individualni vzdélavaci potfeby 7aka a
doporuceni skolského poradenského zatizeni. A déle, pravidla hodnoceni Zak( jsou soucasti Skolniho
radu a obsahuji zejména zasady a zpUsob hodnoceni a sebehodnoceni vysledk( vzdélavani a chovani
zakul, véetné ziskavani podkladl pro hodnoceni a kritéria pro hodnoceni.

Z vyse uvedeného plyne, Ze ucitel pro Gcely hodnoceni musi ziskavat podklady pro hodnoceni. Lze se
proto domnivat, Ze prezkouseni znalosti z uplynulého obdobi (v tomto pripadé obdobi individualniho
vzdélavani) |ze povaZovat za ziskavani podkladd pro nasledné hodnoceni.

Zaroven uvadim, Ze to, zda bylo ¢i nebylo postupovdno v konkrétnim pfipadé v souladu se zdkonem je
v rdmci pravniho fadu CR opravnén posoudit pouze soud, a to v konkrétni posuzované véci. Povaiujte
proto vySe uvedené za odborny nazor, nebot nejsme opravnéni rozhodovat v dané véci o tom, zda
bylo ¢i nebylo v souladu se zakonem postupovano.
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